El Destructivo Proyecto del

Cerrén Grande y la Impotencia
- de la CEL de Justificarlo

La CEL no encuentra argumentos para tra-
tar de justificar lo injustificable; y ha acudido
al expediente de defenderse por medio de articu-
los firmados por seudo técnicos, en apariencia in-
dependientes, los cuales rubrican sus escritos sin
indicar que pertenecen ai personal de la CEL.
Tal es el caso del Ingeniero Miguel Sandoval
Guerra quien, en los periodicos del 19 del corrien-
te mes, bajo el titulo “Usar nuestros recursos na-
turales”, expone una serie de vaguedades con
las cuales se pretende desvirtuar la solida argu-
mentacion presentada por nosotros en contra del
proyecto de la Harza.

En dichas declaraciones la CEL mantiene su
politica de tratar de descorientar la opinion pu-
blica a base de generalidades insustanciales, lo
que comprueba que no le es posible negar lo si-
guiente:

lo. que la combinacion de Zapotillo y Asti-
llero proporcionan mas potencia que CERRON
GRANDE, aun cuando soélo inundan 36 kilome-
tros cuadrados de tierras, menos fértiles que los
180 kilometros cuadrados del CERRON GRAN-
DE.

20. Que una inversion de CUARENTA Y DOS
MILLONES DE COLONES en una planta de va-
por produciria tanta electricidad como la inver-
sion de DOSCIENTOS CINCUENTA MILLONES
DE COLONES en CERRON GRANDE.

30. Que con la planta de vapor se podran
mantener y tal vez rebajar las tarifas, mientras
que con CERRON GRANDE tendrdan que subirlas.

Por otra parte, estamos de acuerdo con CEL
en que debemos aprovechar ““las pocas riquezas
que.tenemos’; y es por eso que nos oponemos a
la destruccion de la riqueza mas escasa en el
pais: la tierra.

También estamos de acuerdo cuando afirma
que "la Geografia no fue muy benigna con nues-
tra Patria y nos dio tan sélo un rio como el Lempa,
que... no alcanza las caracteristicas ideales de
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otros rios”, Es por ello que nosotros afirmamos
que la energia del CERRON GRANDE resultaria
muy cara, @ un costo de 4.2 centavos por KV. ho-
ra contra 1.4 a 1.9 centavos por KV. que costaria
la energia de la planta a vapor. En rios de poca
caida y caudal muy variable como el Lempa,
solo pueden construirse proyectos econémicos si
las circunstancias son muy favorables, lo cual no

sucede en el CERRON GRANDE.

Finalmente, también estamos de acuerdo con
CEL cuando afirma que “es indudable que exis-
ten otras formas de generar electricidad”. Sin
embargo, CEL agrega, sin demostrarlo, que “no
seria atinado consumir una gran cantidad de di-

visas en voluminosas importaciones de combus-

tible”. Ya con anterioridad la CEL ha dicho que
el agua del Lempa no cuesta nada; ésta es una
verdad a medias, pues cuando se usa para fines
de generacion eléctrica el agua no cuesta nada;
pero lo que si cuesta muy caro es la mole de
concreto o la montana de tierra que la almacena
y que forma la caida, asi como las maquinas que
hay que adquirir en el exterior, el pago de los
préstamos y las ganancias de la Harza. Es asi co-

mo el CERRON GRANDE provocaria fuga de di-
visas al pagar a los bancos extranjeros varios mi-
llones de colones anuales soéio por concepto de in-
tereses, mas la amortizacion de DOSCIENTOS
CINCUENTA MILLONES DE COLONES, de los
cuales mas de YEINTE MILLONES serian para

la HARZA.

Con sélo YEINTE MILLONES DE COLONES
mas de lo que se pagaria a la HARZA tendriamos
resuelto el problema con una planta de vapor,

cuyo costo por combustible seria de 5.5 a 9.0
MILLONES DE COLONES anuales.

Por las anteriores razones, la CEL evita la dis-
cusion a nivel cientifico y se defiende por medio
de personas que deberian indicar en sus escritos
que son empleados de CEL, para que el publico
no se llame a engano con el titulo de “Ingeniero”
con que intentan acreditar sus interesadas de-
claraciones.
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